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Аннотация. В статье анализируется роль и значение языка в процессе формирования цифровой реаль-
ности метамодерна, а также возможность его влияния на возникновение новых форм отчуждения чело-
века. Авторы рассматривают различные аспекты взаимодействия человека с цифровыми технологиями: 
социальный, когнитивный и философский. Особое внимание уделяется механизмам преобразования языка 
в инструмент отчуждения, осмысливается проблема редукции бытийного измерения идентичности чело-
века к виртуально-герменевтическому его «двойнику», а также вопрос деформации межличностных связей 
в сфере гиперкоммуникации.

Целью данного исследования является попытка определения роли языка в процессе изменения и углубле-
ния форм отчуждения и самоотчуждения человека в системе расширенной реальности эпохи метамодерна, 
а также создание теоретических предпосылок поиска возможных способов интерпретации последствий 
данного процесса.

Реализация цели исследования потребовала последовательного решения следующих задач: 
1)	 проанализировать роль языка в формировании цифровой реальности и его влияния на когнитивные 

и социальные процессы;
2)	 выявить механизмы, посредством которых язык становится инструментом отчуждения в условиях 

гиперкоммуникации;
3)	 сформулировать проблемы формирования новой модели цифровой идентичности человека.
Методологическую базу, соответствующую поставленным цели и задачам, составляет компаративист-

ский подход, что соответствует присущей ему трансдисциплинарной природе.
Новизна работы заключается в попытке определения роли языкового фактора в процессе трансформации 

и углубления отчуждения и самоотчуждения человека, фрагментации идентичности и изменений межлич-
ностных связей, спровоцированных явлениями современной цифровой реальности.

Статья имеет установочный характер, ее выводы целесообразно рассматривать как теоретические 
предпосылки анализа таких проблем, как природа сверхотчуждения и новой идентичности, формирование 
которой происходит в условиях гиперреальности и сопровождается динамическими процессами в языковой 
сфере. 

Ключевые слова: язык, цифровая реальность, метамодерн, отчуждение, человек, идентичность, гипер-
коммуникация, алгоритмизация.
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Abstract. The article reveals the role and importance of language in the process of shaping of the metamodernity 
digital reality, as well as the possibility of its influence on the emergence of new forms of person’s alienation. The authors 
examine various aspects of human interaction with digital technologies, including social, cognitive and philosophical 
dimensions. Particular attention is given to the mechanisms of language transformation into an instrument of alienation, 
the problem of the reduction of the being-ontological dimension of person’s identity to its virtual-hermeneutic ‘double’, 
as well as the issue of deformation of interpersonal relations in the conditions of hypercommunication is comprehended.

The aim of this study is to attempt to determine the role of language in the process of transformation and deepening 
of forms of alienation and self-alienation of the person in the system of extended reality of the metamodern era, as well 
as to form the theoretical background for searching the possible ways of interpreting the consequences of this process.

The research goal is realized through a set of the following research objectives: 
1) to analyse the role of language in the formation of digital reality and its impact on cognitive and social processes.
2) to identify the mechanisms by which language becomes an alienation tool in the conditions of hypercommunication;
3) to formulate the problems of the development of a new model of person’s digital identity.
The comparativist approach, due to its transdisciplinary nature, forms the methodological basis corresponding to 

the set goal and objectives.
The novelty of the research can be seen as the attempt to determine the role of the linguistic factor in the process of 

transformation and deepening of alienation and self-alienation of the individual, fragmentation of identity and changes 
in interpersonal relationships provoked by the phenomena of modern digital reality.

The article serves as introduction and its conclusions should be considered as theoretical prerequisites for analysing 
such problems as the nature of superalienation and new identity, the formation of which takes place in conditions 
of hypereality and is accompanied with dynamic processes in the linguistic field. 

Key words: language, digital reality, metamodernity, alienation, person, identity, hypercommunication, algorithm 
construction.
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Введение
Актуальность исследования проистекает из не-

обходимости осмысления значения феномена языка 
в процессе трансформации реальности постмодерна 
и ситуации изменения механизмов коммуникации, 
а также предположения о конструировании виртуаль-
ной самоидентичности человеком как способа разре-
шения проблемы самоотчуждения. 

Реализуя целеполагающие установки в рамках за-
явленной темы, мы стремились показать, что фактом 
бытия современного человека стало существование 
«дополненного» пространства, подразумевающего 

синтез содержаний реального и цифрового миров. 
Следствием этого синтеза стало то, что цифровой мир 
сегодня так или иначе соотносится с реальным. Мир 
метамодерна, в котором живет современный человек, 
можно обозначить как гибридную действительность, 
интенсивно трансформирующую способы коммуни-
кации, когнитивной деятельности и напрямую фор-
мирующую картину мира личности. Эпоха метамо-
дерна, сочетающая в себе элементы модернистской 
рациональности и иронии постмодерна, на первый 
план выводит язык, выступающий ключевым факто-
ром конституирования нового мира. 
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Проблема отчуждения и роли в нем языка 
в философском дискурсе

Проблема отчуждения личности была детально 
рассмотрена в работах К. Маркса, который связывал 
её с капиталистическими отношениями [5]. Учет со-
ответствующих положений марксизма позволяет вес-
ти речь о том, что уже в XIX веке отчуждение пред-
ставляло собой одну из сторон целостного процесса 
деятельности, а смысл его порождался деформацией 
«сущностных сил» человека, представляющей собой 
последствие его лишения исконной творческой опре-
деленности [4].

Позднее марксисты разворачивают проблему язы-
ка как фактора формирования идеологии и инстру-
мента, закрепляющего отчуждение через капитали-
стические отношения [3]. 

В XX веке философы-экзистенциалисты, такие как 
Ж.-П. Сартр и М. Хайдеггер, расширили понимание 
отчуждения, включив в него экзистенциальные аспек-
ты и придав языку статус инструмента объективации. 
В эпоху постмодерна Ж. Бодрийяр и Г. Дебор иссле-
довали отчуждение в контексте общества спектакля 
и  симулякров [1]. В работах М. Фуко язык предста-
ет в качестве системы, структурирующей мышление 
и отчуждающей Я от «невыразимого» [10]. 

Современные исследования цифровой реально-
сти и её влияния на личность представлены в рабо-
тах Ш. Тёркл, изучающей изменения человеческой 
идентичности вследствие гиперкоммуникации [20], 
а также в трудах Ю. Н. Харари, анализирующего роль 
алгоритмов в формировании моделей поведения [11]. 
Важную роль в понимании колебаний между искрен-
ностью и иронией в современной культуре сыграла 
концепция метамодерна Т. Вермюлена и Робина ван 
ден Аккера [6]. 

В противовес классической марксистской концеп-
ции отчуждения от труда, характеризующей принуди-
тельный и бессубъектный характер трудовой деятель-
ности, Бён-Чхоль Хан выдвигает тезис об активном 
и даже восторженном вовлечении индивида в трудо-
вой процесс, доводящем его до состояния выгорания. 
Анализируя эпоху гиперкоммуникации с ее императи-
вом постоянного пребывания «на связи», Б. Хан под-
черкивает амбивалентность современной социальной 
динамики, проявляющуюся в тенденции к разрыву со-
циальных связей и эскапизму. Язык в условиях гипер-
коммуникации становится инструментом самоэксплу-
атации и соответствия социальным ожиданиям, а не 
средством искреннего самовыражения. Более того, ав-
тор констатирует потенциальную возможность дости-
жения человечеством такой степени самоотчуждения, 
при которой «собственная аннигиляция будет воспри-
ниматься как высшая форма эстетического наслажде-

ния» [14, с. 2], что свидетельствует о радикальном пе-
реосмыслении ценностных ориентиров и предельной 
девальвации человеческого существования.

Колебание между искренним желанием самовыра-
жения и необходимостью соответствовать требовани-
ям цифровой культуры приводит к постоянному пере-
ключению между надеждой на подлинность и  осоз-
нанием ее недостижимости.

Языковое отчуждение становится предметом со-
циолингвистических исследований в работах У. Лабо-
ва, П. Традгилла, М. Хеллер и др., которые подчер-
кивают субъективный опыт отчуждения и его связь 
с социальными и политическими факторами. 

У. Лабов, стоящий у истоков социолингвисти-
ческой вариативности и языковой дискриминации, 
рассматривает феномены, приводящие к языковому 
отчуждению, хотя и не используя понятие «языковое 
отчуждение» напрямую. Описывая лингвистическую 
иерархию, он демонстрирует как «престижные и пра-
вильные» языковые варианты занимают главенствую-
щее место в этой иерархии, что приводит к отчужде-
нию носителей «непрестижных» вариантов. Согласно 
Лабову, вербальная (языковая) депривация, которая 
имеет место в реальной практике, на деле оказывается 
мифом, основанным на предрассудках и недостаточ-
ной осведомленности о лингвистической реальности. 
Американский лингвист предлагает признать, что 
язык – это социальный инструмент и что он подвер-
жен социальной оценке, которая часто основана на 
произвольных и нелогичных критериях [16]. 

П. Традгилл, разделяя позицию У. Лабова, фокуси-
рует внимание на языковом отчуждении, которое воз-
никает в ситуациях, когда людям отказывают в праве 
изъясняться на привычном варианте языка вне зави-
симости от грамматической правильности, что явля-
ется нарушением права на достоинство и уважение 
[19]. Исследовать феномен языкового отчуждения как 
следствие процессов языковой маргинализации и не-
равенства в контексте языковой идеологии продол-
жает М. Хеллер. С одной стороны, она отмечает, что 
языковая политика, навязываемая государством или 
другими институтами, может приводить к маргина-
лизации определенных языковых групп и усугублять 
чувство отчуждения. С другой стороны, языковая 
стигматизация может привести к отказу от использо-
вания родного языка или диалекта в публичном ме-
сте, что по сути является отрицанием своей языковой 
идентичности и механизмом отчуждения [15].

Считая язык мощным социальным инструментом, 
который не только облегчает коммуникацию, но и ак-
тивно участвует в формировании социальной реаль-
ности и поддержании власти, У. Гэй предлагает типо-
логию отчуждения языка, фокусируясь на природе от-
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чуждения. Отчуждение обычно является результатом 
намеренно созданных препятствий, в этом случае, его 
следует отличать от дисфункции – врожденной или 
приобретенной в результате непреднамеренных дей-
ствий [13].

Обращает на себя внимание наличие понимания 
языкового отчуждения как «динамического процес-
са языковой эволюции, характеризующийся посте-
пенным отклонением от исходного стилистического 
и культурного контекста, что приводит к снижению 
идентификации с базовыми лингвокультурными нор-
мами» [17, с. 305]. Учитывая подобную формули-
ровку, стремясь эвристически ценно использовать ее 
содержание, целесообразно выделить два ключевых 
аспекта объектной сферы исследований соответству-
ющей направленности: формальное отчуждение, за-
трагивающее структуру и грамматику языковых еди-
ниц, и содержательное отчуждение, проявляющееся 
в изменении семантики и коннотаций, а также утрате 
связи с исходными культурными значениями.

Языковое отчуждение относится к явлениям вари-
ативности, имеющим место тогда, когда язык откло-
няется от основных социальных ценностей, попутно 
утрачивая имеющуюся ранее степень соответствия 
человеческой сущности в процессе языковой эволю-
ции. Социальная природа языка определяет, что изме-
нение языка – это своего рода искусственный выбор, 
поэтому его отчуждение происходит вместе с отчуж-
дением индивида.

В данной работе языковое отчуждение в связи со 
спецификой проводимых изысканий понимается как 
неспособность человека являться субъектом устного 
или письменного коммуникативного акта вследствие 
объективных причин, приводящая его к чувству изо-
лированности и ощущению враждебности окружаю-
щего мира.

Язык как медиатор цифровой реальности
В условиях цифровой реальности язык становит-

ся основным инструментом взаимодействия человека 
с миром. Цифровые платформы, такие, как социаль-
ные сети, мессенджеры и виртуальные миры, созда-
ют новые семиотические системы, где текст, изобра-
жения и звук сливаются в единый коммуникативный 
поток. Однако этот поток часто определяется не ин-
дивидуальными потребностями людей, а алгоритми-
ческими логиками, что приводит к более или менее 
глубоким деформациям языковых практик.

Времена, когда язык признавался, прежде всего, 
инструментом передачи информации, неким кодом, 
позволяющим обмениваться объективными данными, 
остались позади. В эпоху цифровизации информаци-
онный обмен становится все более автоматизирован-

ным и опосредованным технологиями, вследствие 
чего роль языка в обществе существенно трансфор-
мируется. На первый план выходит его функция соци-
ального конструирования, базирующаяся на способ-
ности языка создавать и поддерживать связи между 
людьми.

Язык в наши дни становится активным участни-
ком формирования виртуальной реальности и меж-
личностных отношений в цифровом пространстве. 
Знаки и коммуникация в цифровом пространстве 
приобретают автореферентные черты, характеризуясь 
направленностью на сам процесс коммуникации [2]. 
Физическая близость заменяется здесь символиче-
ской, язык становится своего рода «фатическим риту-
алом». Такая коммуникация сопровождается исполь-
зованием значительного количества эмодзи, гифками 
и другими модальными знаками, описывающими не 
саму реальность, а отношение к ней. 

Изменения затрагивают и сам язык. Рассматривая 
опосредованную компьютером коммуникацию как но-
вую лингвистическую модальность, Н. С. Барон пред-
лагает дифференцировать «вертикальные» и «горизон-
тальные» языки. «Вертикальному» языку свойственна 
логическая последовательность и объективность, тог-
да как «горизонтальный» язык богат невербальным 
контекстом и стилистическим разнообразием. Исполь-
зование цифровых технологий способствует развитию 
«вертикального» языка, снижая значимость «горизон-
тального», что может привести к более логичному, но 
менее выразительному общению.

Виртуальность демократизирует общение, но мо-
жет способствовать социальному дистанцированию. 
Анонимность и размывание социальных границ (нео-
пределенность социального статуса собеседника) по-
зволяют участвовать в обсуждениях и выражать свое 
мнение значительному количеству людей. Однако это 
также может привести к снижению интенсивности 
социального взаимодействия и уменьшению значи-
мости личных контактов.

Немаловажным является и то, что в цифровом про-
странстве текст приобретает не только интерактив-
ность, но и потенциальную недостоверность, когда, 
согласно формулировке В. В. Миронова, «событием 
... выступает не факт как таковой, а его медийная кон-
струкция» [12, с. 70]. Искажение информации и  под-
мена фактов становится некой нормой, с которой люди 
постепенно свыкаются. Примером подобного текста 
может служить кликбейт как текстовый контент, на-
целенный на получение максимального количества 
кликов и не имеющий под собой содержательного 
основания и не соответствующий реальности.

И, наконец, генеративные нейротехнологии мани-
фестировали особую вторичность текста. С каждым 
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новым запросом знак приобретает новое наполнение 
и все больше отдаляется от оригинального обозначае-
мого. В терминах Ж. Бодрийяра можно говорить о си-
туации с симулякрами, где знаки отсылают не к  ре-
альности, а друг к другу, формируя самореферентную 
систему, существующую отдельно от какого-либо 
оригинала. 

Современный мир – это не мир отдельных симуля-
кров, это цифровая реальность, порожденная генера-
тивными нейросетями, которая стала более реальной, 
чем сама реальность. В этой гиперреальности ориги-
нал стирается, а копия становится доминирующей, 
определяя восприятие мира человеком и, как следст-
вие, его бытие.

Механизмы отчуждения в цифровой среде
Язык в цифровой реальности выполняет инстру-

ментальную функцию формирования новых уровней 
отчуждения. На наш взгляд, данный процесс прояв-
ляет себя в нескольких механизмах. Первым из них 
является алгоритмизация. Алгоритмы социальных 
сетей формируют «фильтрованные» версии реаль-
ности, где эмоции и мысли подвергаются редакции. 
В этой среде спонтанность и непредсказуемость че-
ловеческого взаимодействия уходят на второй план. 
Значимость невербалики снижается, а асинхронность 
онлайн-общения, предоставляя время на формули-
рование мысли, парадоксальным образом лишает ее 
аутентичности. Эмоционально не вовлеченный ком-
муникант в любой момент может прервать беседу, 
оставив партнера по коммуникации в состоянии не-
завершенности и неопределенности, что усугубляет 
ощущение дистанции и разобщенности. Использова-
ние предиктивных систем набора текстов также ведет 
к шаблонности ответов. 

Знаковость, наличие семиотических механизмов – 
то, что составляет общую характеристику памяти 
и  языка. Имеется означаемое (референт) – событие, 
человек, предмет, и т. д., и есть означающее, которое 
«замещает» референта в памяти [8]. Схожую структу-
ру мы наблюдаем и в языке. Сегодня мы сталкиваемся 
с феноменом «цифровой амнезии». Доступность пои-
ска информации в интернете освобождает от необхо-
димости удерживать обширный контекст в голове, де-
легируя эту задачу поисковым системам. Исследова-
ния показывают изменение общего паттерна поиска, 
пользователи не стремятся запоминать саму информа-
цию (текст), а запоминают только ее источник. Про-
исходит девальвация лингвистической компетенции: 
пользователи реже практикуют активное применение 
языка для запоминания, пересказа и анализа инфор-
мации, что приводит к упрощению речевых навыков. 
«Цифровая амнезия» создает ситуацию когнитивной 

зависимости, когда индивид чувствует себя беспо-
мощным и растерянным без доступа к интернету, что 
порождает чувство неуверенности, отчуждения от 
собственного интеллекта и языковых возможностей. 

Развивая мысль о языковом отчуждении в цифро-
вой среде, в контексте появления нового типа человека 
Homo communicando (Человека коммуницирующего, 
общающегося), важно отметить, что сама интенсифи-
кация языковой коммуникации не обязательно ведет 
к большему взаимопониманию и близости. Напро-
тив, гиперкоммуникация, характерная для цифровой 
эпохи, может парадоксальным образом эскалировать 
чувство отчуждения, создавая иллюзию социальной 
связи, которая на деле является поверхностной. 

Обратной стороной «идеального Я» является де-
индивидуализация, обусловленная анонимностью 
коммуникативного акта, которую представляет циф-
ровая среда. В этом случае индивид, являясь субъек-
том коммуникации, становится объектом языковой 
агрессии, а само цифровое пространство, отчуждаясь, 
перестает соответствовать пониманию сети как обще-
ства, актуализируя лозунг «человек человеку никто».

В условиях современной цифровой мультимодаль-
ной среды значимым видится и поколенческое лин-
гвистическое отчуждение. Данный феномен проявля-
ется в нарушении коммуникативного акта, обуслов-
ленным неспособностью индивида к адекватной экс-
пликации собственных интенций или интерпретации 
высказываний коммуниканта, что, в свою очередь, 
детерминировано различиями в сформированности 
цифровых компетенций. Здесь речь идет о том, что 
старшее поколение не только испытывает затрудне-
ние в дешифровке поликодового гипертекстуального 
или креолизованного текста с эмодзи и другими спе-
цифическими элементами, но и отмечает деградацию 
или кризис языка, связывая его с общим снижением 
грамотности. 

Вероятным объяснением этого факта может слу-
жить попытка скрыть свой страх перед стремитель-
ными переменами. Опровергнуть идею «упадка язы-
ка» исследователи пытаются, указывая на то, что дело 
не в самом языке, а в серьезной языковой дезориента-
ции, которую испытывают пожилые люди [18]. Воз-
растной фактор оказывает существенное влияние на 
восприятие нового. 

Отмечается также и следующий факт: то, что появ-
ляется в жизни человека после достижения им трид-
цати пяти лет, противоречит привычному ходу вещей 
его естественному порядку вещей [18].  Эта тенден-
ция может рассматриваться как проявление когни-
тивного консерватизма, препятствующего принятию 
языковых изменений, выходящих за рамки сформиро-
ванной картины мира.
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Проблема сверхотчуждения 
и новой идентичности

Преобладание визуального контента над тексто-
вым, что, вслед за Б. В.  Марковым допустимо обо-
значить термином «визуальный поворот» [9, с. 103], 
ведет к речевым упрощениям, формируя особый 
цифровой язык, который затрудняет выражение 
сложных мыслей. В конечном счете язык становится 
инструментом конструирования виртуальной реаль-
ности, но утрачивает свою способность связывать 
человека с подлинным миром и его собственным 
внутренним «Я», усугубляя тем самым чувство от-
чуждения и разобщенности.

В условиях метамодерна жизнь отдельного чело-
века принадлежит не ему самому, а всему миру, так 
как интернет едва ли не полностью разрушил по-
следние границы между ними. Человек теряет свою 
идентичность, поскольку подвержен массовым цен-
ностям, в которых отражается материальный уровень 
его бытия, но происходит забвение им самого себя как 
личности, обладающей уникальным неповторимым 
внутренним миром. Таким образом, идентичность 
растворяется в информационном пространстве, в ко-
тором воплощается массовое сознание [7]. 

Цифровая среда позволяет создать идеализиро-
ванные версии себя, что не просто усиливает от-
чуждение от собственного «Я». Происходит удиви-
тельный процесс сверхотчуждения – формирования 
новой семиотико-смысловой среды, культуры и тра-
диции виртуального мира, врастание его в  про-
странство физической реальности и поглощение 
им природы. Виртуальная личность, формируемый 
индивидом образ в  Сети, вмещает «Я» идеальное 
и  реальное. Происходит сращение двух видов ре-
альности – бытийно-онтологического и виртуально-
герменевтического с явным преобладанием законов 
второго. Под виртуальным, исходя из его этимоло-
гической природы, мы понимаем «вторичный мир», 
параллельный «существующему», созданный субъ-
ектом, сохраняющий за собой возможность свободно 
перемещаться из одного мира в другой1.

В пространстве этой симбиотической реальности 
формируется новый способ идентификации – созда-
ние «виртуального Я». И именно этот актор сегодня 
приобретает статус не просто одной из актуальных 
потенций социального бытия человека, он становит-
ся полноценным участником гиперкоммуникации, 
где трансмиссия, реализуемая на виртуальном уров-
не, подменяет реальную коммуникацию. Создание 
идеального виртуального образа увеличивает разрыв 
сетевой (онлайн) и внесетевой (офлайн) личности, 

втягивая последнюю в пространство цифры. Остро 
встает вопрос не просто об отчуждении или сверхот-
чуждении. Речь идет о новом «утверждении» лично-
сти, новом способе ее бытия в изменившем свои па-
раметры мире, о новой форме идентичности. Однако, 
формулируя наличие данной проблемы, необходи-
мо указать степень ее многранности, чрезвычайной 
сложности, многоаспектности. Безусловно, природа 
данного явления требует дальнейшего глубокого ана-
лиза в рамках масштабных трансдисциплинарных на-
учных исследований. 

Заключение
Анализ работы, проделанной в рамках настоящего 

исследования, свидетельствует том, что поставленная 
цель достигнута, намеченные задачи решены.

Завершая описание проведенного исследования, 
отметим, что современный человек, обладая цифро-
вой идентичностью, балансирует между физической 
действительностью и иммерсивной виртуальностью, 
которые взаимодополняют друг друга. Это двоемирие 
создает целостное и неделимое пространство, требу-
ющее нового уровня мышления, способного к навига-
ции в этой сложной гиперреальности.

Примечательно, что во вновь возникающей и ут-
верждающейся парадигме у индивидуума часто от-
сутствует внутренний конфликт, связанный с разры-
вом между реальным и виртуальным. «Цифровые 
аборигены» органично сосуществуют с дополненной 
реальностью, где гаджет становится почти физиоло-
гическим продолжением человека, неотъемлемым 
инструментом его восприятия окружающего мира 
и  взаимодействия с ним. Природа, освоение кото-
рой сегодня почти не связано с непосредственным 
чувственным опытом, зачастую предстает лишь как 
картинка на экране гаджета, опосредованная цифро-
вым фильтром. «Цифра» же все более явственно об-
ретает признаки того, что существует на самом деле, 
заслоняя собой подлинные фрагменты действитель-
ности, формируя приоритет виртуального опыта над 
реальным, создавая у человека иллюзию контроля 
и удовлетворения, но при этом лишая его глубокой 
связи с  материальным миром. В рамках подобной 
реальности происходит формирование новой модели 
идентичности – онлайн-личности, существующей как 
полиидентичность, стирающей границы между ре-
альным и цифровым «Я». Такая сублимация имеет не 
только возможности, но и риски – кризис экзистен-
ции и абсолютное отчуждение – сверхотчуждение, 
диалектически переходящее от отрицания к новому 
конституированию – «вживанию» и «новой подлин-

1 Алексеева О. П. Виртуальная бытийность сказки в культуре: дис. … канд. филос. наук. – Ростов-на-Дону, 2006. – 160 с.
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ности». «Неподлинное существование» Хайдеггера 
обретает черты этой «новой подлинности».

Язык в данных условиях играет сложную роль: во-
первых, он является инструментом самовыражения 
и коммуникации; во-вторых, становится важнейшим 
средством социального взаимодействия, способом 
создания и поддержания связей между людьми в вир-
туальном пространстве (фатическая функция); в-тре-
тьих, способствует усложнению форм отчуждения 
человека, формированию новых моделей идентифи-
кации личности в цифровом пространстве.

Механизмами, обеспечивающими выступление 
языка в роли инструмента отчуждения в условиях ги-
перкоммуникации, следует признать алгоритмизацию 
социальных сетей, цифровую амнезию, анонимность 
коммуникативного акта и языковую агрессию, а также 
поколенческое лингвистическое отчуждение.

К числу проблем, связанных с формированием 
новой модели цифровой идентичности, имеет смысл 
отнести: преобладание в процессах коммуникации 
визуального контента над текстовым; потерю иден-
тичности человеком, ее растворение в информацион-
ном пространстве; возникновение сверхотчуждения, 

особенности которого определяются формированием 
новой семиотико-смысловой среды, культуры и тра-
диций виртуального мира; появление нового способа 
идентификации человека, заключающегося в созда-
ние «виртуального Я».

Обретение понимания диалектики обсуждавшихся 
выше процессов и явлений, а также разработка стра-
тегий их анализа являются весьма важными задачами 
для специалистов, работающих в различных сферах 
социально-гуманитарного знания. Полагаем, что к чи-
слу приоритетных направлений дальнейших исследо-
ваний стоит отнести:

–	 уточнение содержания, взаимосвязи и тен-
денций изменения процессов и явлений, которые 
определяют роль и место языка и цифровой реально-
сти в современном обществе;

–	 совершенствование понятийно-терминоло-
гического аппарата, предназначенного для выявления 
специфики процессов отчуждения и самоотчуждения 
человека в условиях гиперкоммуникации;

–	 разработка теоретических моделей, отражаю-
щих диалектику языка, цифровой реальности и новых 
форм отчуждения человека в эпоху метамодерна.
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