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Аннотация. Пространственный подход к изучению развития малых предприятий является одним из сов-
ременных направлений региональной экономики. Рассмотрение сектора, традиционно являвшегося объектом 
государственной и муниципальной поддержки, получает новое осмысление и обуславливает актуальность 
данной тематики: неотъемлемой характеристикой малых предприятий становится пространственный по-
тенциал, реализация которого обретает форму инструмента управления региональной экономикой. 

Цель исследования – разработка и апробация процедур формирования оптимизированного портфе-
ля перспективных специализаций малых предприятий региона на этапе стратегического целеполагания. 
Задачами исследования являются: анализ принятого портфеля перспективных специализаций предприя-
тий Самарской области, формирование целевых ориентиров реализации пространственного потенциала 
малых предприятий на субрегиональном уровне с использованием принципов «умной специализации», обо-
снование дополняющих видов деятельности в рамках оптимизированного портфеля перспективных спе-
циализаций. Для решения поставленных задач использованы: общенаучные методы исследования, методы 
согласования приоритетов, статистического анализа, контент-анализа.

В данной работе выполнено обоснование стратегических приоритетов развития малых предприятий 
в экономическом пространстве региона на принципах «умной специализации» в рамках предложенной ав-
торами методики реализации их пространственного потенциала. На примере Отрадненского субрегиона 
Самарской области обоснованы целевые ориентиры реализации пространственного потенциала малых 
предприятий и сформирован оптимизированный портфель перспективных специализаций.

Научная новизна исследования состоит в обосновании стратегических целей пространственного раз-
вития малых предприятий региона с использованием оптимизированного портфеля перспективных видов 
их деятельности, полученного на основе принципов «умной специализации».

Результаты исследования могут быть применены для обоснования стратегических приоритетов раз-
вития малого предпринимательства при формировании стратегии пространственного развития на реги-
ональном (субъекта РФ) и субрегиональном уровнях, а также при разработке мероприятий региональной 
экономической политики.

Ключевые слова: регион, субрегион, экономическое пространство, пространственный потенциал, ма-
лое предприятие, малое предпринимательство, умная специализация, стратегические приоритеты.
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Abstract. The spatial approach to studying the development of small enterprises is one of the modern directions of 
the regional economy Consideration of the sector, which has traditionally been the object of state and municipal sup-
port, receives a new understanding, which remains relevant to this topic: an integral characteristic of small enterprises 
is the spatial potential, the implementation of which takes the form of a tool for managing the regional economy.
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The purpose of the research is to develop and test procedures for forming an optimized portfolio of promising 
specializations of small enterprises in the region at the stage of strategic goal setting. The objectives of the study 
are: analysis of the accepted portfolio of promising specializations of enterprises in the Samara region, forma-
tion of targets for the implementation of the spatial potential of small enterprises at the sub-regional level using 
the principles of “smart specialization”, justification of complementary activities within the optimized portfolio 
of promising specializations. General scientific research methods, methods of priority coordination, statistical 
analysis, and content analysis were used to solve the tasks set.

In this paper, the strategic priorities for the development of small enterprises in the economic space of the 
region are justified on the principles of “smart specialization” within the framework of the methodology proposed 
by the authors for realizing their spatial potential. As an example, the Otradny sub-region of the Samara region is 
considered. Targets for the implementation of the spatial potential of small enterprises have been developed and 
an optimized portfolio of promising specializations has been formed.

The scientific novelty of the research consists in substantiating the strategic goals of spatial development of 
small enterprises in the region using an optimized portfolio of promising types of their activities, obtained on the 
basis of the principles of “smart specialization”.

The results of the study can be used to justify the strategic priorities of small business development in the 
formation of a spatial development strategy at the regional (subject of the Russian Federation) and sub-regional 
levels, as well as in the development of regional economic policy measures.
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Введение
Проблемам развития малых предприятий в по-

следние годы уделяется повышенное внимание, 
при этом всё чаще отмечается невысокая эффектив-
ность политики развития сектора малого предпри-
нимательства [16, с. 149], низкий уровень развития 
человеческих ресурсов в российских регионах, что 
не позволяет обеспечить достаточные темпы инно-
вационного развития экономики [6]. 

Дифференцированный подход к развитию на 
субрегиональном уровне с учетом неоднородности, 
потенциала и связей экономического пространства 
определяет необходимость выработки различных 
целевых сценариев для таких структурных единиц, 
как агломерации, моногорода, сельские террито-
рии, урбанизированные и приграничные районы 
и др. Данное направление научных исследований 
является актуальным и, по нашей оценке, малои-
зученным в настоящее время. Пространственный 
подход к развитию малых предприятий подразу-
мевает «тонкую настройку» мер государственной 
и  муниципальной экономической политики с це-
лью повышения эффективности их применения. 
Это определяет необходимость использования про-
странственного потенциала малых предприятий 
в  качестве эффективного инструмента управления 
региональной экономикой. Однако теоретические 
понятия пространственной экономики (экономи-
ческое пространство, его потенциал и структуриза-
ция, применяемые методы исследования) в совре-
менных условиях допускают значительную вариа-
тивность, что определяет возможность выработки 
авторской позиции. 

В Самарской области, в отличие от многих субъ-
ектов РФ, стратегическое планирование осуществ-
ляется не только на региональном и муниципальном 
уровнях, но и на уровне субрегионов как агрегиро-
ванных структурных единиц регионального эконо-
мического пространства. При этом используется 
подход «сверху», предполагающий трансляцию 
стратегических целей и «задающий» приоритеты 
экономического развития. Современная парадигма 
«умной специализации», которую, на наш взгляд, 
уместно использовать на этапе стратегического 
целеполагания, предполагает учёт мнения жите-
лей локальных сообществ. Это согласуется с пред-
ставлениями российских учёных-регионалистов, 
разрабатывающих данную тематику, Н. Ю. Замяти-
ной и А. Н. Пилясова о постоянном предпринима-
тельском инновационном поиске и формировании 
новой инновационной специализации территорий 
«снизу» [7, с. 39]. 

В связи с вышеизложенным, целью исследо-
вания является разработка и апробация процедур 
формирования оптимизированного портфеля пер-
спективных специализаций малых предприятий 
региона на этапе стратегического целеполагания 
с учётом принципов «умной специализации».

Теоретико-методические основы исследования
В качестве основных подходов к исследованию 

экономического пространства выделяют, как пра-
вило, информационный, ресурсный, процессный 
и территориальный подходы [8, с. 63].

Представители информационного подхода 
(Р. Капелло, Р. Шулер, Г. Шибусава, С. Парк и др.) 
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определяют пространство в качестве области ин-
формационного обмена, который происходит меж-
ду субъектами экономической деятельности [17, 
с. 307]. Основными характеристиками пространст-
ва являются уровень развития и доступность совре-
менных телекоммуникационных технологий. Так, 
согласно мнению Р. Шулера, телекоммуникации 
и транспорт определяют расположение участников 
активной деятельности в экономическом простран-
стве, при этом информационный обмен может ча-
стично заменять транспортную доступность [18, 
с. 297]. Г. Шибусава обосновывает выгоду и эффек-
тивность удалённой работы на дому, а также влия-
ние пространственной структуры современных те-
лекоммуникационных сетей на развитие реального 
сектора экономики в рамках своих математических 
моделей экономики [19, с. 269].

Представители ресурсного подхода (М. Фуджита, 
П. Кругман, А. Венейблс и др.) оперируют понятием 
ресурсных баз в качестве определяющего фактора. 
Исследователи данного направления обосновывают 
выгоду от концентрации экономической деятель-
ности вблизи мест добычи и переработки ресурсов. 
Ими описаны ситуации концентрации экономиче-
ских субъектов, составляющих центростремитель-
ную силу, и расположения ресурсов, составляющих 
центробежную силу. В результате разнонаправлен-
ного воздействия создаётся неоднородный профиль 
экономического пространства, который может быть 
формализован посредством различных пространст-
венных моделей экономики [20, с. 345].

В рамках процессного подхода (О. П. Звягинцева, 
О. А Бияков и др.) рассматривается взаимодействие 
участников рынка и совокупного экономического 
процесса (т. н. «V-процесс»). С помощью математи-
ческой интерпретации теоретически охарактеризова-
ны все стадии эволюции экономического простран-
ства, которое, согласно данной концепции, является 
регулирующим и развивающим институтом [4]. 

Территориальный подход (А. Г. Гранберг, 
Е. Е. Лейзерович, Е. А. Михуринская, Ф. А. Рянский 
и др.) основывается на традиционном физическом 
определении территории. А. Г. Гранберг определя-
ет экономическое пространство России в качестве 
внутренне неоднородной территории, вмещающей 
взаимодействующие субъекты [5]. 

Современные определения экономического 
пространства можно охарактеризовать как «ком-
плексные», они с трудом поддаются однозначной 
классификации. Так, А. А. Урунов развивает тер-
риториальную концепцию внедрением понятий 
«аэротория», «акватория», «территория» и «геото-
рия», описывающих составные части экономиче-
ского пространства [13, с. 43]. А. Н. Демьяненко 
и П. А. Минакир в рамках территориальной концеп-
ции, учитывая пространство в рамках и вне рамок 
административно-территориальных единиц, добав-

ляют процессное взаимодействие, а также элемен-
ты размещения населения и ресурсов [11].

В нашем исследовании будем опираться, в ка-
честве основного, на территориальный подход 
с учётом внутренних взаимосвязей и влияния в рам-
ках информационного и процессного подходов. По-
лагаем, что территория для удобства структуриза-
ции в административно-территориальных границах 
должна рассматриваться как комплексное понятие. 
В этой связи предлагаемая структуризация эко-
номического пространства выглядит следующим 
образом: макрорегиональный уровень (структур-
ные единицы – федеральный округ, макрорегион), 
региональный уровень (структурная единица – ре-
гион), субрегиональный уровень (структурные еди-
ницы – субрегион, центр, агломерация, город, пери-
ферия, внеагломерационная территория, сельская 
территория), муниципальный уровень (структур-
ные единицы – городской округ, муниципальный 
район), локальный уровень (структурные едини-
цы – городское и сельское поселение).

Современная пространственная экономика, по 
мнению П. А. Минакира, является своеобразным 
«ребрендингом региональной экономики», разви-
вающим пространственные концепции на основе 
экономической теории. Опираясь на указанный 
подход, полагаем возможным использование в на-
шем исследовании как традиционного методоло-
гического аппарата региональной экономики, так 
и методов, учитывающих пространственные факто-
ры и дифференциацию элементов экономического 
пространства [10, с. 98].

Универсальное и, по нашему мнению, макси-
мально широкое определение экономического по-
тенциала дано Т. Г. Шешуковой и Е. В. Колесень, 
в котором представлены два аспекта – ресурсы 
и  способности, которые могут быть реализованы 
на двух уровнях – достигнутом и перспективном. 
Указанный подход позволяет описать большинство 
определений экономического потенциала: как пра-
вило, в них комбинируются различные варианты 
указанных аспектов и уровней [15, с. 8–9]. 

Предложенное нами определение раскрывает 
двойственный характер понятия «пространствен-
ный потенциал малых предприятий» как «части 
пространственного потенциала, представляющей 
собой, во-первых – совокупный достигнутый 
и во-вторых – перспективно достижимый уровень 
реализации предпринимательских способностей 
жителей сообщества, а также экономических и ин-
новационных ресурсов местности» [1, с. 30], [3]. 

Развитие пространственного потенциала пред-
полагает эффективное развитие конкурентных пре-
имуществ различных территориальных единиц 
экономического пространства [12]. Это согласуется 
с современной концепцией «умной специализации», 
ныне являющейся парадигмой инновационного раз-
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вития Европейского Союза. Умная специализация 
сегодня представляет собой инновационную концеп-
цию территориального развития, которое базируется 
на местных традициях и конкурентных преимущест-
вах, формирующую специализацию с учётом обще-
ственного мнения и потребностей предприниматель-
ских структур [14]. Для этого необходима дифферен-
циация экономического пространства, основанная 
на эффективном использовании сравнительных 
преимуществ и возможностей (активов, структур 
и институтов). Основные принципы эффективного 
внедрения «умной специализации»: необходимость 
принятия во внимание местной специфики при пере-

носе успешного опыта других территорий, участие 
представителей предпринимательского сообщества 
в выработке специализаций, недопустимость зада-
ния жёсткой специализации «сверху» [9]. 

Обоснование стратегических приоритетов 
развития малых предприятий в экономическом 

пространстве региона
Авторская методика реализации пространствен-

ного потенциала малых предприятий состоит из 
блоков, соответствующих этапам идентификации, 
стратегического целеполагания и собственно реа-
лизации [1, с. 32] (рисунок 1). 

 
Рисунок 1. Методика реализации пространственного потенциала малых 

предприятий региона 

Источник: Разработано авторами 
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Рисунок 1. Методика реализации пространственного потенциала малых предприятий региона
Источник: разработано авторами

Следуя цели исследования, рассмотрим реали-
зацию основных блоков этапа стратегического це-
леполагания.

1. База знаний, характеризующая пространст-
венный потенциал малых предприятий региона 
[2].
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По итогам структурно-динамического анализа, 
характеризующего темпы регистрации, а также 
изменения числа юридических лиц среди субъек-
тов малого предпринимательства, плотности от-
носительно населения, размера заработной платы 
в сравнении с другими секторами экономики, Са-
марская область находится в рамках средних зна-
чений по совокупности регионов Приволжского 
федерального округа. 

Результаты рейтингового исследования вклада 
малых предприятий в развитие региона и масшта-
бов деятельности усредненного малого предприя-
тия на общероссийском уровне, позволили отнести 
Самарскую область к группе регионов среднего 
уровня развития. 

Анализ структурных различий по видам эконо-
мической деятельности среди субъектов Приволж-
ского федерального округа показал весьма низкий 
уровень различий с четырьмя регионами и тожде-
ственный – с девятью. 

Такие характеристики позволяют констатиро-
вать, что на региональном уровне слабо развита 
пространственная дифференциация развития ма-
лых предприятий. 

Анализ структурных различий малых пред-
приятий по видам экономической деятельности 
среди городских округов Самарской области пока-

зал более значимые уровни различия – от низко-
го вплоть до значительного по шкале значимости 
индекса Рябцева. Это даёт основание предполо-
жить наличие существенной дифференциации по 
данному показателю среди малых предприятий на 
субрегиональном уровне Самарской области.

2. Портфель перспективных специализаций ма-
лых предприятий.

В Стратегии социально-экономического раз-
вития Самарской области на период до 2030 года 
выделены семь субрегионов и Самарско-Тольят-
тинская агломерация в качестве структурных еди-
ниц субрегионального уровня экономического 
пространства. Их основными признаками являют-
ся общая экономическая специализация и инфра-
структура, приоритетность развития, исторические 
особенности формирования.

В качестве примера объекта апробации выбран 
Отрадненский субрегион с диверсифицированной 
экономической системой. В его состав входят му-
ниципальные образования, расположенные на вос-
токе области: городской округ Отрадный, Борский 
и Кинель-Черкасский муниципальные районы.

Перспективные специализации предприятий 
Самарской области закреплены в принятых доку-
ментах федерального, регионального и муници-
пального уровней управления (таблица 1). 

1	 Стратегия пространственного развития Российской Федерации на период до 2025 г. – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: 
http://static.government.ru/media/files/UVAlqUtT08o60RktoOXl22JjAe7irNxc.pdf (дата обращения: 05.10.2020). 
2	 Прогноз долгосрочного социально-экономического развития Российской Федерации на период до 2030 г. – [Электронный ре-
сурс]. – Режим доступа: http://static.government.ru/media/files/41d457592e04b76338b7.pdf (дата обращения: 05.10.2020). 
3	 Стратегия социально-экономического развития Приволжского федерального округа до 2020 г. – [Электронный ресурс]. – Ре-
жим доступа: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_110784 (дата обращения: 05.10.2020).
4	 Стратегия социально-экономического развития Самарской области на период до 2030 г.   – [Электронный ресурс]. – Режим 
доступа: https://economy.samregion.ru/upload/iblock/82a/strategiya-so_2030.pdf (дата обращения: 05.10.2020).

Таблица 1. Принятый портфель перспективных специализаций предприятий Самарской области1234

Структурная единица 
экономического 

пространства
Перспективные специализации

Самарская область

Добыча полезных ископаемых, производство: автомобилей, металлических изделий, 
кокса и нефтепродуктов, компьютеров, оптики и электроники, лекарственных средств 
и материалов, машин и оборудования, металлургическое, мебели, пищевых продуктов, 
минеральной продукции, резиновых и пластмассовых изделий, химических веществ 
и оборудования, растениеводство и животноводство, деятельность в области инфор-
мации и связи; научная деятельность, транспортировка и хранение, туризм, авиаци-
онно-космическая и приборостроительная подотрасли машиностроения, производство 
нетканых материалов и напольных покрытий, строительство, производство строитель-
ных материалов, кластера медицинских и фармацевтических технологий.

Отрадненский субрегион
Нефтедобыча, производство строительных материалов, сельское хозяйство. Про-
екты: завод по переработке молока, завод по производству напольных покрытий 
ЗАО «Таркетт». 

Городской округ Отрадный Техническое перевооружение газоперерабатывающего завода (городской округ 
Отрадный)

Борский муниципальный 
район Создание животноводческого комплекса на 2400 голов дойного стада. 

Кинель-Черкасский муници-
пальный район Реконструкция Тимашевской птицефабрики.
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В рамках выработки целевого видения простран-
ственного развития малых предприятий результаты 
анализа миссий социально-экономического разви-
тия муниципальных образований, входящих в От-

радненский субрегион, были дополнены авторски-
ми формулировками согласованных миссий и целей 
реализации пространственного потенциала малых 
предприятий субрегиона (таблица 2). 

5	 Стратегический план социально-экономического развития городского округа Отрадный Самарской области до 2020 г. – [Элек-
тронный ресурс]. – Режим доступа: http://smosamara.ru/metodicheskiy-kabinet/strategicheskoe-planirovanie/strategii-razvitiya-nekotorykh-
munitsipalnykh-obrazovaniy-v-samarskoy-oblasti/%D1%81%D1%82%D1%80%D0%B0%D1%82%D0%B5%D0%B3%D0%B8%D1%
8F%20%D0%9E%D1%82%D1%80%D0%B0%D0%B4%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D0%BE.docx (дата обращения: 01.10.2020). 
6	 Стратегия социально-экономического развития муниципального района Кинель-Черкасский Самарской области на пе-
риод до 2030 г. «Кинель-Черкасский район – территория качества». – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://yadi.sk/d/
crc0eNNB5c2qRA (дата обращения: 01.10.2020). 
7	 Стратегия социально-экономического развития муниципального района Борский Самарской области до 2030 г. – [Электронный 
ресурс]. – Режим доступа: https://www.adm-borraion.ru/doc/pr-str.doc (дата обращения: 01.10.2020).

Таблица 2. Целевые ориентиры реализации пространственного потенциала Отрадненского субрегиона 
Самарской области5, 6, 7

Структурная 
единица 

экономического 
пространства

Миссии 
социально-экономического развития 

муниципальных образований 

Целевые ориентиры

Миссия реализации 
пространственного 
потенциала малых 

предприятий

Цель реализации 
пространственного 
потенциала малых 

предприятий

О
тр

ад
не

нс
ки

й 
су

бр
ег

ио
н

Го
ро

дс
ко

й 
ок

ру
г 

О
тр

ад
ны

й

Отрадный – устойчиво развивающийся город 
многопрофильного производства и услуг, ориен-
тированный на качество жизни населения, меж-
региональный центр по производству строитель-
ных материалов и сервисный центр российского 
нефтегазового комплекса, а также культурно-де-
ловой и спортивный центр северо-восточного ре-
гиона Самарской области.

Реализация простран-
ственного потенциала 
малого предпринима-
тельства Отраднен-
ского субрегиона – 
путь к продолжению 
исторических тра-
диций предпринима-
тельства

Сбалансированное мно-
гозадачное развитие ма-
лого предприниматель-
ства в качестве «пояса 
роста» экономики суб-
регионаК

ин
ел

ь-
Че

рк
ас

ск
ий

 
му

ни
ци

па
ль

ны
й 

ра
йо

н

Кинель-Черкасский район – лидер в производстве 
и переработке высококачественной продукции на 
территории Самарской области и России, сочета-
ющий конкурентоспособный аграрно-промыш-
ленный потенциал и богатое историко-культур-
ное наследие со статусом районного центра как 
«самого большого села России» – центра разви-
тия сельского предпринимательства и сельской 
спортивной столицы.

Бо
рс

ки
й 

му
ни

ци
па

ль
-

ны
й 

ра
йо

н

Борский район – территория сбалансированного 
развития, обеспечивающая ускоренный рост аг-
ропромышленной сферы района с производством 
экологически чистой продукции и комплекса ре-
креационно-оздоровительных услуг, удовлетво-
ряющих возрастающие потребности населения 
Самарской области и сопредельных регионов 
при сохранении уникальной экосистемы русского 
бора и культурного наследия мирового значения

Для оптимизации портфеля перспективных спе-
циализаций субрегиона:

– во-первых, выполнено сравнение фактической 
специализации малых предприятий субрегиона (по 
видам деятельности) с представленной в принятом 
портфеле перспективных специализаций;

– во-вторых, обоснованы дополняющие виды 

деятельности малых предприятий с учетом приня-
тых перспективных специализаций для Самарской 
области в целом;

– в-третьих, построена сравнительная таблица, 
отражающая результаты формирования оптимизи-
рованного портфеля перспективных специализаций 
субрегиона (таблица 3). 
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Таблица 3. Сравнение структуры видов деятельности малых предприятий в рамках принятого и опти-
мизированного портфелей перспективных специализаций субрегиона (на 1.01.2019 г.)8

Вид экономической деятельности

Уровень экономического пространства
Отрадненский 

субрегион
Самарская 

область
число 

предприятий, 
ед. 

доля, 
%

число 
предприятий, 

ед. 

доля, 
%

Принятый портфель 
специализаций

Растениеводство и животноводство, охота 
и предоставление соответствующих услуг 
в этих областях

184 10,50 2005 2,33

Добыча сырой нефти и природного газа 0 0,00 10 0,01
Производство прочей неметаллической 
минеральной продукции 7 0,40 399 0,46

Возможные 
дополнения в портфель 
специализаций

Производство напитков и пищевых про-
дуктов 50 2,85 829 0,97

Деятельность в сфере туризма 11 0,63 794 0,92
Предоставление мест временного прожи-
вания 10 0,57 402 0,47

Деятельность в сфере организации развле-
чений 1 0,06 199 0,23

Производство резиновых и пластмассовых 
изделий 2 0,11 456 0,53

Все виды деятельности 1753 100,00 85885 100,00

8	 Единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства. – [Электронный ресурс]. – Режим доступа: https://ofd.nalog.ru. 

Как видно из таблицы 3, существующая струк-
тура видов деятельности малых предприятий От-
радненского субрегиона, выделенная в рамках при-
нятых стратегических приоритетов (см. таблицу 1), 
отражает ярко выраженную специализацию в сель-
ском хозяйстве (доля 10,5 %, что в 4,5 раза превыша-
ет показатель в среднем по региону). Добыча нефти 
и газа в большей степени свойственна крупномас-
штабным и капиталоёмким компаниям, выходящим 
за критерии малых предприятий, поэтому анализ 
по данному виду деятельности не является показа-
тельным. Производство прочей неметаллической 
минеральной продукции включает в себя производ-
ство строительных материалов, по данному виду 
деятельности доля в структуре малых предприятий 
субрегиона немного меньше областного показателя 
(0,4 % и 0,46 %), что говорит об отсутствии явной 
специализации. Тем не менее возможно формиро-
вание кластерных связей вокруг действующего за-
вода АО «Таркетт» и усиление специализации в ре-
зультате появления новых малых предприятий.

В рамках оптимизации портфеля возможны сле-
дующие предложения дополняющих перспективных 
специализаций малых предприятий субрегиона:

1) Производство напитков и пищевых продуктов.
Предпосылки: доля в субрегиональной струк-

туре 2,85 %, что почти в 3 раза превышает регио-

нальный показатель 0,97 %; развитые сельскохозяй-
ственные малые предприятия с учетом реализации 
проекта молокоперерабатывающего завода.

2) Деятельность в сфере туризма, предостав-
ление мест временного проживания, деятельность 
в сфере организации развлечений.

Предпосылки: несмотря на отставание субрегио-
нальных показателей развития предприятий в сфере 
туризма и организации развлечений и мероприятий 
от региональных показателей (0,63 % и 0,92 %; 0,06 % 
и 0,23 %), услуги предоставления мест временного 
проживания в субрегионе развиты в большей сте-
пени, чем в среднем по региону (0,57 % и 0,47 %). 
Туристская инфраструктура (размещение, питание, 
досуг и т. д.) является традиционной сферой дея-
тельности малых предприятий и  выражает истори-
ко-культурный и природный потенциал местности – 
отражение её самобытности и самоценности.

3) Производство резиновых и пластмассовых 
изделий.

Предпосылки: в субрегионе функционируют 
2 малых предприятия, доля в субрегиональной 
структуре 0,11 %, что в 4,8 раза меньше среднере-
гионального уровня 0,53 %; традиционная сфера 
деятельности малых предприятий, которая может 
дополнять сектор нефтедобычи и нефтепереработ-
ки и диверсифицировать его.



29Интеллект. Инновации. Инвестиции / Intellect. Innovations. Investments • № 1, 2021                     

Обоснование стратегических приоритетов развития малых предприятий в экономическом пространстве региона 
на принципах «умной специализации»

Таким образом, новыми научными результатами 
стали: разработанные процедуры формирования 
оптимизированного портфеля перспективных спе-
циализаций малых предприятий региона на этапе 
стратегического целеполагания с учётом принци-
пов «умной специализации»; полученные в резуль-
тате апробации целевые ориентиры реализации 
пространственного потенциала Отрадненского 
субрегиона Самарской области (формализованные 
в виде миссии и цели) и оптимизированный пор-
тфель перспективных специализаций малых пред-
приятий субрегиона.

Заключение
В работе представлен авторской подход к опре-

делению экономического пространства и его струк-
туризации; артикулирована двойственность приро-
ды экономического потенциала малых предприятий 
как важная черта, определяющая его использование 
в качестве инструмента региональной политики. 
Указанные результаты подтверждают теоретиче-
скую ценность выполненного исследования и его 

возможный вклад в развитие теории пространст-
венной экономики.

Выполненное исследование с апробацией на 
примере структурного элемента экономического 
пространства – субрегиона Самарской области по-
зволило: 

−	 предложить, руководствуясь принципами 
«умной специализации», содержание целевых ори-
ентиров реализации пространственного потенциа-
ла малых предприятий субрегиона;

−	 сформировать портфель перспективных 
специализаций и оптимизировать его с использова-
нием дополняющих видов экономической деятель-
ности малых предприятий субрегиона.

Практическая значимость исследования заклю-
чается в возможности применения полученных ре-
зультатов при разработке и корректировке системы 
документов стратегического планирования регио-
нального и субрегионального уровней: стратегий, 
программно-проектных комплексов, дорожных 
карт, а также системы мониторинга.
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